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1. UVOD

Prvni Ceskoslovenska republika byvi charakterizovina téz
jako ,,Republika pravnika®. S timto nizorem lze jisté souhlasit,
ponévadz pravnici stali u jejtho zrodu,' podileli se na budovani
statu,” plisobili v politice jako ministfi,> poslanci, senitofi ¢i
v Gzemni samospravé, i ve vefejné spravé, justici, advokacii
a notafstvi. Neni na jedné strané pochyb o tom, Ze pravniki
bylo v samostatném stité tfeba a mnozi z nich nalezli dobré
uplatnéni, na strané druhé se vSak naskyta otizka, do jaké miry
jejich pocet odpovidal skute¢nym potfebam spolecnosti.

Niézev tohoto pfispévku neni ndhodny. V roce 1933, tedy
v obdobi velké hospodéfské krize, vydal syn univerzitniho
profesora, pravniho historika a politika Jana Kaprase Jan Kapras
mladsi vlastnim nidkladem brozuru s nizvem Nadvyroba prav-
nikii. Studium véd pravnich a statnich hromadnym jevem socidlnim.*
Lze se mozna pousmit nad nizvem Kaprasova spisu, nicméné
pokusme se zabyvat tim, zda jeho autor byl se svym nizorem
ojedinély ¢&i zda se skutecné jednalo o aktualni téma, a sledujme,
jak se s touto problematikou dobovi spole¢nost a pravnicka
obec snazily vyporfidat.

| Srov. Balik, S., Advokati v prvnim tydnu samostatného Ceskoslovenského statu.
28. fijna az 3. listopadu. Bulletin advokacie, 2018, ¢. 10, s. 73-74.

2 Srov. Balik, S., Advokati - spolutvirci Ustavnf listiny z roku 1920, Bulletin advo-
kacie, 2020, ¢. 1-2, s. 93-94; Balik, S., T. G. Masaryk a pravnickd obec, Prdvni
rddce, 2017, €. 10, s. 73-74.

3 Srov. Balik, S., Prvorepublikovi ministfi - advokati. Bulletin advokacie, 1994, ¢. 4,
5. 45751

4 Kapras, J. ml., Nadvyroba prdvnikd. Studium véd prdvnich a stdtnich hromadnym
jevem socidlnim. Praha: Nakladem vlastnim, 1933.
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2. PRICINY ,NADVYROBY*

Jan Kapras mladsi vychizi ze statistickych tdajt a porovna-
va stav pred rozpadem Rakouska-Uherska v roce 1914, kdy
na dvou pravnickych fakultich v ¢eskych zemich studovalo
3145 budoucich privnikd, zatimco v Ceskoslovenské republi-
ce v roce 1930 jiz na ¢tyfech pravnickych fakultich studovalo
8559 studentii. Pfi porovnani poc¢tu obyvatel, tj. 10 148 768
v Ceskych zemich v roce 1914 s poétem asi 14 500 000 obyvatel
v Ceskoslovensku dochazi k zavéru, ze »kdybychom pfipusti-
li, Ze dzemi a obyvatelstvo zvétsilo se dvakrate, pak mizZeme
fici, Ze tu najde obzivu asi dvakrate tolik pravnika, aviak pocet
zapsanych posluchadi je 2%/ pfedvale¢ného normilu, tedy jej
jich tu o %; vice, neZ snese tizemi a obyvatelstvo®.

Duvody nartstu studentt prav byly diny jednak tim, Ze
studium prav® vede k ziskini jakéhosi ,,vSeobecného vysoko-
skolského vzdélani® s Sirokou i nepravnickou moznosti uplat-
néni, jednak tim, Ze pravnické fakulty ve velké §i¥i umoznovaly
absen¢ni studium. Pfitom jiz v roce 1924 se ozyvaly hlasy kri-
tizujici Ministerstvo $kolstvi a nirodni osvéty za to, ze ,vy-
nosem ze dne 7. srpna 1924 ¢is. 80 964-IV. zmocnilo dékanstvi
pravnickych fakult prazské a bratislavské, aby pfijimala za fadné

posluchace absolventy obchodnich akademii, ktefi vykonali

5 Kapras, )., Nadvyroba, s. 8.

6  Blize srov. Urfus, V., Prévnickd fakulta 1918-1945. In: Havrének, J. - Pousta, Z.
a kol., Déjiny Univerzity Karlovy. IV. 1918-1990. Praha: Univerzita Karlova, 1998,
S. 74.
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zkousku dospélosti na obchodni akademii a podrobili se s dspé-
chem doplnovaci zkousce z latiny a filosofické propedeutiky*.
Autor citovaného ¢lanku, advokit Arnost Weinfurter, dile
poukazuje na to, ze ,university nejsou pf’ece jenom preparan-
dami pro praktickd zaméstnini ve sluzbé konceptni, nybrz
maji v prvni fadé péstovati védu pravni“’ Na Weinfurterovu
fe¢nickou otizku tykajici se ,,obchodnich akademikt, ,,pro¢
pravé na fakulty pravnické?“ pfinasi nepfimo v roce 1938 od-
povéd advokat a profesor sociologie Emanuel Chalupny, pisici
pod pseudonymem Karel Kvét. Zdjem a snahu proniknout ke
studiu prav vzbuzovalai,pfedstava, Ze advokatni povolani jest

asi totéz co kalifornské doly*®

Nutno dodat, Ze pocet posluchadii prav se jen na prazské ceské
pravnické fakulté pfiblizil v poloviné tficatych let 20. stoleti
k péti tisicim,” posléze, zfejmé i z davodu krize poklesl ke
tfem tisicim. Tato ¢isla v podstaté koresponduji s Kaprasovym
pfedpokladem, vyjadfenym v tabulce Kolik privnika pfibude
v pristich letech.”” Pro léta 1936—1944 pfedpovidal Jan Kapras
ml. vét$i prirtstky absolventd, a to 1337 absolventt ve $kol-
nim roce 1936-1937, ve Skolnim roce pak 1943-1944 jiz 2766

absolventt.

7 Weinfurter, A., Studium obchodnich akademiké na pravnickych fakultéch. Ceskd
advokacie, 10 (1924), ¢. 8, s. 139.

8  Kvét, K. (Chalupny, E)), Advokacie. Prispévek k sociologii advokdtniho stavu. Praha:
Prazska tiskova kanceldr, 1996, s. 15.

9  Srov. Urfus, V., Pravnickd fakulta 1918-1945, s. 73.

1o Kapras, J., Nadvyroba, s. I5.
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Z uvedeného je patrné, Ze zajem o pravnicki studia ne-
klesal, na druhé strané — a to nepochybné i z obav z budouci
konkurence —se ozyvaly hlasy privnika z praxe, ktefi —fec¢eno
slovy Weinfurterovymi —fikali: ,,My, prakti¢ti pravnici, tou-
zime nikoliv po sniZeni, nybrz po zvyseni drovné teoretickych
studif pravnich, zejména po zvySeni pozadavki pro dosazeni
doktoritu.“" Tématem reformy pravnického studia se pak opa-

kované zabyvaly i prvorepublikové privnické sjezdy.
3. MOZNOSTI UPLATNEN{ ABSOLVENTU

V prvnich povileénych letech se projevila skute¢nost, ze pocty
absolventt pravnickych fakult se béhem valky snizily'* a Ze
bylo tfeba obsadit volna a uvolnéna mista. ,,Bylo to nejen vy-
budovani samostatné organizace stitni se vSemi ministerstvy,
nybrz i doplnéni sité souddi, zejména vytvifeni novych vrch-
nich soudd, a doplnéni celé administrativy, aby byla schopna
samostatného zivota po oddéleni od centralnich orginti rakous-
ko-uherskych,“" uvidi déivody Jan Kapras mladsi a pfipomi-
na, ze fada pravniki z Ceskych zemi odchizela na Slovensko
a Podkarpatskou Rus, kde nasla snize uplatnéni.

Situace se vSak postupné zhorsovala. ,,Stitni sluzba je dnes

pfeplnéna a pti dnesnim tézkém postaveni statnich financi neni

I Weinfurter, A., Studium obchodnich akademikd na pravnickych fakultach, s. 139.

12 Srov. Balik, S., Studium prav ve véle¢nych letech. Prdvni rddce, 2020, ¢. 5,
s. 7273.

13 Kapras, J., Nadvyroba, s. 9.
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nadéje, Ze by stat mohl od¢erpati budouci absolvované pravniky
do svych sluzeb, jako dosud. V pfistich letech budou tedy prav-
nické fakulty ,vyrabéti‘ pravniky, ktef{ budou vesmés odkazini
na soukromé postaveni, kromé malého poctu potfebného na
doplnéni mist po zemfelych a pensionovanych statnich a samo-
spravnych tfednicich. Advokacie je jiz dnes nejen saturovana,
nybrz i pfeplnéna tak, Ze vyhlidky samostatné existence jsou tu
malé,“"* uvadi Kapras v roce 1933. Na adresu advokacie o pét let
pozdéji poznamenava Emanuel Chalupny, Ze ,,za dvacet let od
pfevratu se pocet advokitd na jejim tizemi znasobil a k tomu
mame i advokitky Zeny. Ale vzrist mnozstvi sim o sob¢ neni
zniamkou prosperity, nybrz zhorSeni existenc¢nich podminek.“"

Zatimco moznost uplatnéni v justici a ve vefejné spravé
byla limitovina poétem systemizovanych mist a v notafstvi
principem numerus clausus, advokacie ziistivala nirokovou,
tedy otevienou tém, ktef{ splnili pfedepsané podminky. Za-
méfme se proto nyni na piistup k advokatskému povolani, které

absolventtim pravnickych fakult ,,zbyvalo®.

Ideilni pro pfistup do advokacie byla doba kritce povale¢na.
,»Po vilce nutno Fesiti otizku, jak upraviti poméry téch, jimz
sluzbou vojenskou neb nedostatkem koncipientskych mist by se
doba pfipravna proti jinym prodlouzila ze sedmi na jedenict let,
nutno vziti zfetel na zkousky i doktoraty vile¢né a zamhoufiti

o¢i nad tim, jak se Zilo a pracovalo za vilky na universitich.

14 Tamtéz, s. 14.
15 Kvét, K. (Chalupny, E.), Advokacie, s. 9.
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Komorni vybory, v nichz tehdy namnoze zasedaji jesté ¢leno-
vé, ktefi bezprostfedné pred vilkou uvazovali o prodlouzeni
ptipravné doby ze sedmi na osm let, o zvySeni kvalifikace a do-
konce i 0 uzavieném poctu, nemohou klisti nyni ptilisny odpor
proti zkriceni pfipravné doby na pét let, zejména kdy?z stejné jiz
na zikladé uherského priva zavedena jest na Slovensku a kdyz
v ciziné jsou pro nabyti advokatniho oprivnéni podminky jesté

priznivejsi,“'® charakterizuje tuto dobu Emanuel Chalupny.

S ptibyvajicim poctem advokita a ubyvajici klientelou pfipada-
jici na jednoho advokata se pro zijemce o advokatské povolani
stala problémem v prvni fadé pfipravni praxe. Jiz v roce 1924
vybor Advokatni komory v Cechach upozornoval na to, Ze
v posledni dobé mnozi se pfipady, Ze ¢lenové komory pfihla-
Suji za koncipienty osoby, které jsou v jiném sluzebnim poméru
a nemohou se v€novati viestranné praksi advokitni®, a varo-
val, Ze ,upozornuje ¢lenstvo, Ze napfisté budou postupoviny
takové pripady fiktivni prakse disciplinirni radé ku stihan{
jak advokata, tak koncipienta“"” V roce 1931 pak odpovidal
vybor advokitni komory na dotaz, zda Ize soubézné vykonivat
pfipravnou praxi kandidita advokacie se zvérolékatskou praxi
a dospél k zivéru, Ze tyto praxe jsou neslucitelné, mimo jiné
proto, ze ,,neni myslitelno, aby advokatni koncipient soucasné
byl ¢innym jako prakticky zvérolékaf a pfi tom fidné plnil

povinnost obojiho povolini. Praxe zvérolékafski vyzaduje

16 Tamtéz, s. 13.
17 Tarabrin, E. (ed.), Zdsadni usnesenf a rozhodnuti valnych hromad a vyboru Advo-
kdtni komory v Cechdch. Praha: Jednota advokatd ¢eskoslovenskych, 1935, s. 37.
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Casto okamzitého zikroku, jenz i nékolik hodin trvati mize.

Pravé tento zikrok mize spadati do hodin kancelafskych.“*®

V roce 1930 koneéné vybor advokatni komory odpovédél na
dotaz advokata, Ze ,jest zisadné nepripustno, aby advokat ve
své kanceldfi zaméstnaval koncipienta beziplatné jako volon-
téra. Nelze ani vyminecné od zasady té se uchyliti, kdyz konci-
pient zdokonaliti chce svou znalost druhého jazyka. I v tomto
pfipadé musi koncipient advokitni agendou plné zaméstnin
byti tak, aby ziskal si pro své pfisti povolani nutnou praktickou
pfipravu. Také takovy koncipient kond pro svého $éfa price
a nemuze $éf je pozadovati bez pfiméfené dplaty.”"

Uvedené priklady ukazuiji, Ze existovaly snahy obejit pfisné
stanovend pravidla pfipravné praxe tak, aby kandidat advoka-
cie praktikoval pouze ,,na oko“ a ve skute¢nosti mél jiny zdroj
obzivy nez plat od advokita.

Kandiditi advokacie se pak zejména ve tficitych letech
20. stoleti ob4vali prodlouzeni pfipravné praxe, ¢i dokonce za-
vedeni principu numerus clausus, po némz volali n¢ktefi advo-

kati, k ¢emuz ovsem nedoslo.
4. PRAVNICI V DOBE KONJUNKTURY A KRIZE

Pravnickou profesi, ktera je nejvice odvisla od vyvoje ekono-

mického cyklu, je nepochybné rovnéz advokacie. Zacatky nové

18  Tamtéz, s. 38.
19 Tamtéz, s. 37.
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zapsaného advokita a jeho nevyhody oproti pravaikiim piso-
bicim v jinych povolanich, vylicil v knize Trestni fizeni v praxi,

vydané v roce 1941, advokit Jaroslav Mellan:

»Z opojeni doktoritu vylécime se brzy [...]. Pak vstou-
pime do praxe. Za nasich dob byla sedmileti. Téch sedm
let pfirovnal bych k oném sedmi hubenym kravim ve snu
faraonové. Léta koncipientské praxe jsou po strince pri-
jmové chudd — po strince pracovni bohati. Pak délime
advokétni zkousku — posledni formalni a dfedni zkousku
v zivoté. A v 31—32 letech otevirame kancelaf. V dobach,
kdy nasi kolegové, t. zv. zkazeni studenti, ktef{ tak Fikajic
zbéhli v¢asné ze studii, jsou jiz 1éta v praktickém povoli-
ni, v pevnych mistech pod penzi, s nirokem na pridavky,
postupy, dovolenou! Do kanceléfe je pottebi jesté néjakého
reservniho fondu, ponévadz normalni advokitni kancelar
v normélni dobé v prvnim roce kryje svym vytézkem tak
pravé rezii. Rika4 se, e teprve po tiech letech lze Fici, zda

zvolené povolani nas uzivi a stane se rentabiln{.“?°

S timto nizorem lze bezesporu souhlasit. I pfesto vSak nastal
podle Emanuela Chalupného ,,nepochopitelny zjev, Ze se hospo-
dafskou krisi vzriist poctu advokatd u nds nezastavil, ba, Ze se
vzrist ten od jejtho vypuknutii zrychloval, aé soucasné se mno-

zil nésledkem krise pocet pfipadt zaniku advokétnich kancelafi

20  Citovéno z edice: Balik, S., Advokacie véera a dnes. Plzen: Vydavatelstvi a nakla-
datelstvi Ales Cenék, 2000, s. 104.
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nikoli nasledkem timrti“.*' V souvislosti s ,,nadvyrobou® prav-
niku tak sledujme, jak se nartist poctu pravnika projevil v ad-

vokacii.

Typy vykonu advokacie a charakteristiky advokata priléhave
a se znalosti véci popsal v roménu Advokdti z roku 1937 tiborsky
advokit a spisovatel Jaroslav Mayer, pisici pod pseudonymem
Jaroslav Maria. Roméanovy advokit Valnic¢ek se ozenil s dcerou
domovnika v domé, kde bydlel, ,,div¢ini rodi¢e vidéli v ném
skvélou partii®. V dobé konjunktury ,,plynulo vse jako na mis-
le. Kancelaf §la vyborné, konkurence s Hybesem byla snadna.
Mlady advokat vstoupil do strany agrarni, fe¢nil na schazich,
chodil do hostinct, byl uctivy, a tak i pfi nikladné domacnosti
mobhl nejen viecky své i Zeniny choutky ukojiti, ale i ukladati.”
Valni¢kova manzelka si pfivykla na nikladny zpiisob Zzivota,
ukazovala se ,,jen v nejdrazsich Satech, kloboucich, plastich
a kozisich. Jezdilo se autem do Prahy do divadel, koncertti
a jinych zabav, manzel si navykl piti draha vina, a aby se od
sli¢né choti pfilis neodliSoval, $atil se rovnéz draze, elegantné.”
Vydaje za 1é¢eni nemocného ditéte zptisobily, ze ,,ukazoval se
pfi hospodarské bidé stile ostfejsi nedostatek penéz®. Advokit
to fesil zprvu vyzvednutim dspor, pak ptijckou ,,v zilozné,
kterou zastupoval®, ale postupné nemohl fadné splicet, nepo-
mohlo ani vymahini velkych ziloh, a Valni¢kova manzelka
nebyla ochotna se uskromnit, nechipajic advokitovu situaci.

Ten nakonec zac¢al zadrzovat cizi penize, coz doslo tak daleko,

21 Srov. Kvét, K. (Chalupny, E.), Advokacie, s. 24-25.
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ze ve tfech pfipadech zadrzel svéfené penize ve vysi 25 0oo ko-
run, ve dvou pripadech se pokusil obohatit ,,neomluvitelné
vysokym tc¢tovinim palmiru®. Neni divu, ze Valnitkovi byla
dorucena obzaloba disciplinirni rady.?

Dalo by se fici, Ze tento romanovy pribéh je téméf uceb-
nicovym varovanim i dne$nim zadinajicim advokatéim. Pred-
poklad, Ze budou i oni povazovini za ,,skvélou partii, aniz by

tomu odpovidal jejich vydélek, plati stile.

Nejen v beletrii, ale i v redlném Zivoté se pravnici ocitali na
scesti. Pfi¢inami byly tu ndkladny zptisob Zivota, tu hra¢ska va-
Senl, jindy finan¢né niro¢né milenky. Nejednalo se vSak pouze
o advokity, ale ¢asto i o notéfe, které likala klientskd depozita.
V osidlech hazardu se tak ocitl napfiklad pfibramsky notir
Viclav Vrba.?” Okolnost, Ze byl notdf —i kdyz, jak se pozdéji
ukézalo, nevinné — podeziran, ze zpronevértil svéfené penize,
coz se stalo napriklad Ceskolipskému notafi Heinrichu Giertho-
vi, byla soustem pro senzacechtivy tisk.** Silici konkurence
uvnitf jednotlivych stavi a fevnivost mezi advokaty a notari
vedly v takovych pfipadech az k ndvrhim, aby notéfstvi bylo
zruseno a agenda rozdélena mezi soudy a advokity.

Azk témto neblahym konctim obéas dospély diisledky ,,nadvy-
roby” pravnikd jesté v obdobi prvni republiky. Smutnym kon-

22 Maria, J., Advokdti. Praha: Nakladatel L. Maza¢, 1937, s. 122-126.
23 Srov. Balik, S., Notaf v osidlech hazardu. Prdvni rddce, 2020, ¢. 3, s. 72-73.
24 Srov. Balik, S., Krusny tyden ¢eskolipského notére Heinricha Giertha. Ad Notam,

25 (2019), & 4., 5. 16-17.
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cem pak byly nivrhy na vyskrtnuti Zidovskych advokitu ze
seznamu advokati ve druhé republice, a dile protektoritni zvi-
le, zavriend vydanim vlidniho nafizeni ¢. 136/1940 Sb. z. an.,

o postaveni zidi ve vefejném Zivoté.
5. ZAVER

Lze shrnout, Ze prvni republika jako demokraticky pravni
stit umoztiovala pravnikdm uplatnéni v fadé oblasti. V tomto
obdobi poté, kdy byly otevieny pravnické fakulty v Brné a Bra-
tislavé a studium prav se navic stalo médni zalezitosti, pfiby-
valo mladych pravnika, ktef{ tézko hledali uplatnéni v pra-
xi. Tento jev vydstil pfedeviim v nirist poctu advokatd a ve
svych dusledcich vedl nepfimo k celé fadé nesvara jiz v rdimci
koncipientskych praxi, jimz se advokitni komory vice ¢i méné
Uspésné snazily celit.

Konkuren¢ni boj vedl ve své radikalni podobé i k ndvrhim
na zruSeni notifstvi a rozdéleni jeho agendy mezi advokity
a soudy. Vysoky pocet advokita vedl i k disciplindrnim de-
liktm advokaita, a to jak v oblasti palmarni, tak v pfipadech
defraudaci penéz z advokatnich ¢i z notéfskych dschov. Vysoky
pocet advokati na konci republiky vyustil za druhé republiky
k nidvrhtim na vyskrtnuti Zidovskych advokati ze seznamu
advokiti, za coz se v roce 2009 predstavenstvo Ceské advokatni
komory symbolicky omluvilo. Problém niristu poctu absol-
ventl pravnickych fakult se stavd aktualnim i dnes, a nékteré
negativni jevy, jak jsou znidmy z tficatych let minulého stoleti,

se opakuji.
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. Jan Kapras mladsi, prvni polovina 30. let





