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UvoD
Uméni nezleh&ovat

TOMAS KOBLIZEK

»Rusko bojuje na Ukrajiné proti banderovskym nacisttim.“,,V dusled-
ku ockovani zemfelo vice lidi nez v dtsledku covidu.“ ,Mrtvy migrant,
dobry migrant!“,,Cesko bez buzerantt!“ Neni ptehnané ¥ici, ze vyroky
podobného typu se staly béznou soucasti nasi reality. Zaznivaji v diskus-
nich férech na internetu, jsou provolavany z pddii na demonstracich ¢i
politickych mitinzich, objevuji se jako napisy na zdech domi nebo ve
vagonech metra.

Nase kniha je vénovana projeviim, jichz jsou uvedené vyroky prikla-
dem: prvni dva jsou typickymi dezinformacemi, zbylé dva jsou obvykle
chapany jako nenavistné projevy ¢i hate speech. VSechny tyto projevy
spojuje, Ze jejich cilem je nékomu zpiisobit vaznou $kodu, at uz za po-
moci $ifeni nepravd, ¢i nenavistnych predsudka. Z knihy se dozvite, co
o téchto projevech, které se neztidka prolinaji, fikaji soucasna filozofie,
bezpecnostni praxe, pravo a pravni teorie. Nasim cilem je nabidnout
srozumitelny vyklad komukoli, kdo chce v této oblasti ziskat nuancova-
néj$i poznani a kdo si chce ujasnit, jak lze témto projeviim predchazet
a jak na né reagovat. Budeme se vénovat otdzkam typu: Co vlastné jsou
dezinformace a hate speech? Jak dezinformace pracuji se 121 a jak se poji
s propagandou? Mohou mit nenavistné projevy dopad nejen na své ter-
Ce, ale také na celou spole¢nost? A je proti dezinformacim a hate speech
vhodnéjsi argumentovat, nebo je mame omezovat?

K fe¢enému je tieba doplnit, Ze tato kniha vznikla s motivaci presa-
hujici snahu pouze zprostfedkovat diskusi v jednotlivych disciplindch,
které se dezinformacim a hate speech vénuji. Diivodem k jejimu sepsani
byl také fakt, Ze soucasnd ¢eska i mezinarodni debata se neztidka staci
k otazce, zda jde viibec o vazny problém a zda existuji legitimni zpii-
soby, jak se s dezinformacemi a hate speech vyrovnat. Nejsou dezin-
formace a hate speech pouze okrajovym fenoménem? A nejsou zasahy
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proti obojimu za hranou demokratické diskuse? Co nékoho opravinuje
k tomu fikat druhym, co je pravda a nepravda, nebo je upozornovat, jaky
maji mit nazor na tu ¢i onu skupinu lidi?

V tomto bodé mizeme odkdzat na neddvno publikovany komentar
v Casopise Nature, kde respektovany psycholog Ullrich Ecker a jini od-
bornici komentuji predev$im souc¢asnou debatu o dezinformacich, avsak
zpusobem, ktery je dobfe uplatnitelny také na hate speech.! V navaz-
nosti na jejich komentdr miizeme fici, Ze abychom se s dezinformacemi
a hate speech mohli vyrovnavat, je tfeba ucinit troji: (i) uznat vaznost
problému, (ii) pfijmout, Ze oznaceni néjaké zpravy za lzivou ¢i nena-
vistnou nemusi byt jen mozny pohled na véc, ale padny soud, (iii) byt si
jist tim, Ze zasahy proti dezinformacim a hate speech se nevylucuji s do-
drzovanim demokratickych principt, véetné svobody slova.

Autofi textu v Nature upozornuji na nezanedbatelny fakt, ze obdob-
né predpoklady byly v poslednich letech podkopéavany, nékdy i systema-
tickym zptisobem. Vaznost problému je prubézné bagatelizovana napti-
klad $ifenim fraze o ,moralni panice“: boj proti dezinformacim ma byt
prehnanou reakci nesouci se v duchu moralniho odsuzovani projevu,
jez vposledku nemaji nijak alarmujici dopad na spole¢nost. Ohledné
predpokladu, Ze dezinformace Ize vyvracet pomoci fakti, je ptilezitost-
né upozornovano na to, ze odbornici, ktetfi se témto faktiim podrobné
vénuji, nabizeji jeden mozny pohled na véc, ktery vsak neni o nic vy-
znamnéjsi nez jiné: ve je jen ,narativ® ¢i,,perspektiva® A zdsahy proti
dezinformacim jsou ¢asto kritizovany jako nelegitimni, nebot kazdy ma
pravo fikat, co uznd za vhodné.

Velmi obdobné soudy se pak ozyvaji na adresu boje s nenavistnymi
projevy. Nikoli ojedinéle se objevuji tvrzeni, Ze kritika hate speech neni
vic nez pfehnand politicka korektnost; Ze to, co je pro jednoho nena-
vistnym projevem, je pro jiného spolecenskou kritikou; a Ze boj s hate
speech je nedemokratickou snahou omezit néci svobodny projev.

Bagatelizace vlivu dezinformaci a hate speech je béznou praxi ptimo
spojenou s jejich $ifenim. Nesifi se pouze manipulativni zpravy typu, Ze
s$kodlivé disledky ockovani jsou zameérné zatajovany nebo Ze migrace je
fizena akce vedouci k ovladnuti Evropy miSeneckou rasou. Spolu s nimi
se $iff tvrzni, Ze vyvraceni ¢i kritika téchto vyrok je ptehnanou reakci,

! Ecker, U, Roozenbeek, J., van der Linden, S., Tay, L. Q., Cook, J., Oreskes, N. & Le-
wandowsky, S. (2024). Misinformation Poses a Bigger Threat to Democracy than
You Might Think. Nature, 630(8015), 29-32.
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nebot ,jen mélo lidi na manipulativni vyroky slysi“. Témto bagatelizuji-
cim tvrzenim pak nékdo mtize podléhat stejné silné jako dezinformacim
samotnym - a to navzdory faktu, Ze naptiklad dezinformaci s nenavist-
nymi aspekty namifené proti migrantim u nds véfi asi 20 procent oby-
vatel, a dezinformaci o zatajovani ac¢inkii o¢kovani dokonce 40 procent.’

Zleh¢ovani dopadti dezinformaci a hate speech pritom s sebou nese
rizika. Vede k necinnosti ¢i toleranci tvari v tvaf masové $ifenym tvrze-
nim, kterd mohou mit neblahy vliv na verfejné zdravi, na divéru v de-
mokratické instituce nebo ktera mohou vést k fyzickému nasili vici
rtiznym spolecenskym skupindm. To, Ze $ifeni dezinformaci mutize vést
také k extremistickym projeviim, ostatné doklada i fotografie na obal-
ce nasi knihy. Dokumentuje bouflivy prazsky protest z roku 2020 proti
protipandemickym opatfenim, kde rada ucastnikii zjevné jednala pod
vlivem dezinformaci. Jedna z téchto dezinformaci napriklad spocivala
v tvrzeni, Ze onemocnéni covid-19 ve skute¢nosti neexistuje.

V této knize podrobné popisujeme, jaky dopad jednotlivé typy pro-
jevtl, at uz dezinformacnich ¢i nendvistnych, mohou mit a jaka rizika
se s nimi poji. Stejné tak ukazujeme, ze vyporadavani se s dezinforma-
cemi a hate speech neni nabouravanim demokracie, ale snahou ji chra-
nit. Oba typy projevii maji extrémné antidemokraticky naboj, naptiklad
manipuluji se svobodnym rozhodovanim lidi béhem voleb, zimérn¢ na-
bouravaji divéru v demokratické instituce — ministerstva tidajné jednaji
pod vlivem tajnych spiknuti -, nebo vylucuji celé skupiny ze spole¢nos-
ti — ti a ti jakoZto paraziti si nezaslouzi volebni pravo.

Jednotlivé kapitoly jsou vénovany nasledujicim tématim:

Prvni kapitola, jejiz autor je shodny s autorem tohoto uvodu, se vé-
nuje dezinformacim a hate speech z hlediska filozofie jazyka a teorie
poznani. V této kapitole najdete definici dezinformaci a také popis toho,
jak se dezinformace li$i od nékterych ptibuznych projevi, jako jsou mis-
informace. Kapitola dale ukazuje, pro¢ cile dezinformaci nelze omezo-
vat na klamani. Jejich cilem nemusi byt jen presvédcovani o pravdivosti
nepravdivych tvrzeni, tj. pravé klam, ale také presvédcovani o neprav-
divosti pravdivych tvrzeni, tedy $ifeni nediivéry. Text se navic vénuje
tomu, pro¢ dezinformacim podléhame. Hovoti se o tzv. kognitivnich

> iRozhlas (2023). Odstiny nediivéry: osm skupin lidi rozdélenych konspiracemi.
Https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/spolecnost-neduvery-serial-dezinfor-
mace-vyzkum-skupiny-seznam_2306120500_pik. Veskeré webové odkazy v této
knize byly navstiveny 17. a 18. prosince 2024.
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zkreslenich, naptiklad jde o sklon prijimat informace bez uvazeni, na-
kolik vyhovuji nasim dosavadnim presvéd¢enim.

Pokud jde o nenavistné projevy, kapitola ukazuje, ¢im se lisi od ji-
nych atokd vyuzivajicich jazyk, tfeba od jazykové $ikany, a jaka hlavni
rizika se s nenavistnymi projevy poji. Text se napriklad zabyva tim, zZe
vedle traumatu muze hromadici se hate speech vést k upirani prav celé
skupiné lidi, pfipadné k jejimu odsunuti na okraj spole¢nosti. Nebezpeci
hate speech tedy nelze omezovat na psychologické dopady.

V zavérecné Casti se kapitola vénuje tfem hlavnim teoriim svobody
slova: teoriim zaloZenym na pojmech pravdy, demokracie a autonomie
mluvciho a posluchacil. V textu ukazujeme, pro¢ ani jedna z téchto teo-
rif nutné neposkytuje ochranu pro hate speech a dezinformace. Navic je
prostor vénovan vyzkumim ukazujicim, Ze protiargumentace vii¢i tém-
to projeviim nemusi byt v mnoha pripadech funkéni. Proto je vhodné
ve vztahu k hate speech a dezinformacim propojovat protiargumentaci
a regulaci.

Druha kapitola, jejimz autorem je Jakub Kalensky, je vénovana dez-
informacim z hlediska bezpec¢nostni praxe. Autor se zde zaméfuje na
klicovy priklad dezinformaci $ifenych ze strany Ruska. Vénuje se tomu,
do jaké miry md smysl rozliSovat mezi témi, kdo dezinformace vytva-
feji, a témi, kdo je $ifi s presvédcenim, Ze jde o pravdivé zpravy. Z hle-
diska autort dezinformacnich kampani a z hlediska uspéchu téchto je-
jich vytvoru jde v obojim piipadé o $ifeni dezinformaci, a rozliSovani
mezi obéma skupinami tedy nemusi byt zcela pfipadné. Autor se také
podrobnéji zamétuje na to, jak se propojuji ruské dezinformace s pro-
pagandou a pro¢ jsou dezinformace nedilnou souéasti propagandistic-
kych kampani. Zde autor rovnéz vyuziva historické ptiklady spadajici
do doby existence Sovétského svazu. Text se dale podrobné zamétuje
na to, kdo jsou nejbéznéjsimi $ititeli dezinformaci. Jde hlavné o staty,
ale i lokélni politiky. Pozornost je pak vénovana déjinam dezinformaci
jakozto déjinam specifické zbrané a strategickym ucelim dezinforma-
ci, mezi néz spada posilovani polarizace v dané zemi. Kapitola se dale
vénuje riznym podobam dezinformaci, mife jejich vlivu a ¢tyfem moz-
nym zpusoblim obrany proti nim: vyvraceni dezinformaci, zvySovani
povédomi o dezinformacich, optimalizaci slabych mist v informa¢nim
prostiedi daného statu a postihtim zaméfenym proti §ifitelim dezinfor-
macnich zprav.

Treti kapitola, jejiz autorkou je Monika Hanych, se vénuje dezin-
formacim a hate speech z hlediska sou¢asného prava a pravni teorie.

16



0vobD

Z textu se dozvite, jakym zptsobem jsou tyto projevy v pravni oblasti
vymezovany a jakym zpusobem je rozhodovano o tom, zda je néjaky
dezinformacni ¢i nendvistny vyrok trestny, pfipadné zda je mozné ome-
zit jeho $ifeni. Kapitola také popisuje klicovy test proporcionality. Ten
pomaha ur¢it, zda 1ze omezovat $ifeni néjakého vyroku, pokud se v da-
ném pripadé stfetavaji dvé vyznamna prava: naptiklad nééi pravo na
svobodny projev na jedné strané a pravo jiného na soukromi ¢i pravo
na rovné postaveni na strané druhé. Vedle toho text zahrnuje rozmanita
data z pravni praxe. Autorka napriklad uvadi a komentuje pocet trestné
postihovanych nenévistnych projevii v Ceské republice v rtiznych ado-
bich.

Vsechny tyto kapitoly Ize ¢ist jako odpovéd na snahy bagatelizovat
vliv, jejz ve spolecnosti dezinformace a hate speech maji. I ve dvacatém

XY 7

stoleti byly slyset hlasy, které propagandu a vefejné Sifenou nenavist
zleh¢ovaly. Tyto projevy v§ak spoluzapticinily pfeménu demokratickych
stat v rezimy, v nichz dochazelo ke spolecensky tolerovanému bezpravi
a nasili vaci desitkdm milioni lidi. Pokud nechceme tyto tragédie opa-
kovat i ve stoleti jednadvacatém, musime k témto rizikim a hrozbam
pristupovat vyrazné zodpovédnéji a pribézné se ucit tomu, jak vazné
véci nezlehcovat.
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