Rozsdhlé pravomoci bezpecnostnich slozek a zejména jejich uplatiiovani
v kazdodennim zivoté se staly objektem sporti mezi komunistickou stranou
a ostatnimi povolenymi politickymi stranami v celém obdob{ let 1945-1948.
Zdasadni spory se odehravaly pfedev$im v branném a bezpecnostnim vyboru
Prozatimniho narodniho shromazdéni a po volbach v roce 1946 i v Ustavo-
ddrném ndrodnim shromézdéni. V obsahu cetnych interpelaci poukazovali
poslanci nekomunistickych politickych stran na konkrétni ptipady zneuzi-
vani bezpecnostnich slozek, hlavné ZOB I a OBZ v armadé. Konflikty a spo-
ry ohledné ¢innosti Ministerstva vnitra a tajnych sluzeb vznikaly i ve vladeé.
Faktem zustavd, zZe obsah mnohych smérnic a natizeni pro ¢innost tajnych
sluzeb odporoval platnym zdkonim a ve vyjimecnych pfipadech i ustanove-
nim Ustavy. Z toho vyplyva, Ze i striktni respektovani uvedenych smérnic
piislusniky téchto sluzeb znamenalo poruseni platnych zdkont. Odpovedi
na rozsdhlé stiznosti poslanci narodnésocialistické a lidové strany v par-
lamentu na porusovani zékonu ze strany OBZ piedklddal ministr narodni
obrany gen. Ludvik Svoboda. Stiznosti ve skutecnosti fesil ten, kdo byl hlav-
nim inicidtorem nezdkonnosti — $éf OBZ Bedfich Reicin. Hlavni sprdva OBZ
také pripravovala texty odpoveédi ministra ndrodni obrany na vSechny inter-
pelace tykajici se OBZ a armady. Z jejich obsahu vyplyva, ze vedeni OBZ
jednoznacné krylo nezdkonné praktiky svych podiizenych slozek.

Tento stav pretrvdval i v dobé, kdy jiz Ministerstvo vnitra svym nafizenim
upravilo kompetence StB a zpravodajskych slozek tim zptsobem, zZe zatyka-
ni, zadrzovdni civilnich osob i dalsi tkony byli opravnéni provadét pouze pri-
slusnici StB a SNB. Pfesto pfislusnici OBZ, pfedevsim v prubéhu retribuce,
zatykali civilni osoby, vyslychali je a provdadéli domovni prohlidky. Obranné
zpravodajstvi nepodléhalo Ministerstvu vnitra a jeho pfislusnici se Fidili vy-
hradneé internimi smérnicemi a natizenimi HS OBZ.

Jesté v bieznu 1947 Fesil nacelnik HS MNO gen. Boh. Bocek stiznost Mi-
nisterstva vnitra na jednani p¥islusniktt OBZ. V ni uvadélo konkrétni p¥ipady
nezdkonného postupu distojniktt OBZ viici civilnim osobam i ptipady, kdy
natizovali piislusnikim StB jejich zatceni. Jak se pozdéji ukdzalo, mnozi ze
zat¢enych byli nevinni.**?

343 ABS, f. 302, sign. 302-541-15.
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S vyse uvedenymi problémy souviselo také pouzivani nezdkonnych me-
tod pfi vyslychani zadrzenych a zatc¢enych, nezdkonné zadrzovani osob, kte-
ré se neprovinily, a zcizovani jejich osobnich véci a cennosti. Pfipady pouziti
nezdkonnych metod se vyskytly u pfislusnikid OBZ, ale i u pfislusniki ostat-
nich bezpecnostnich slozek Ministerstva vnitra. Stavalo se tak predevsim pfi
vyslesich Némct, kolaboranti a zrddct, vyjimecné ale také v prabéhu vysle-
chti civilnich a vojenskych osob. Dochézelo i k pfipadim zatcéeni osob, jez se
ni¢im neprovinily.

Vynos Ministerstva vnitra ze dne 21. ledna 1946 obsahuje dirazné va-
rovani pro vyslychajici organy, aby s okamzitou platnosti prestaly pouzivat
metod a prostfedk, jakych pouzivala némecka statni policie za okupace.®**
Pouzivani nezdkonnych metod a prostiedkt v préaci bezpec¢nostnich slozek
i OBZ vsak pfetrvavalo i naddle. Svéd¢i o tom mimo jiné dokumenty i obsah
fady archivnich prament z nésledujiciho obdobi.**® V Archivu bezpecnost-
nich slozek je ulozen objemny svazek s nazvem Uddlosti v dobé porevoluc-
ni, ktery obsahuje 3453 stran dokumentti o nezdkonnostech a tragickych
udalostech, ve kterych sehravaly hlavni tlohu rizné ozbrojené skupiny bez-
prostfedné po vilce, ale také bezpecnostni slozky (OBZ, SNB, StB) v celém
obdobf let 1945-1947. 34

Tendence bezpecnostnich slozek dale rozsifovat pole pisobnosti se pro-
mitlo také v dlouhotrvajicich sporech s Ministerstvem post o provddéni od-
poslechu telefonnich linek. Dne 10. ledna 1946 na své 10. schtizi povolila
vlada odposlech telefonnich linek osob divodné podezielych z protistatni
¢innosti zpravodajskymi sluzbami.**” Nejvétsi zdjem o vyuzivani odposle-
chu projevovalo soustavné arméddni obranné zpravodajstvi. Jesté v pribéhu
ledna 1946 urgoval ministr ndrodni obrany gen. L. Svoboda u ministra post
splnéni usneseni vlady o umoznéni odposlechu obrannému zpravodajstvi.**®
V bfeznu 1946 adresoval nacelnik HS OBZ pplk. Bedfich Reicin pfedsedovi
vladdy stiZnost na Ministerstvo post odivodnénou tim, Ze idajné pracovnici
post z ptikazu naméstka predsedy vlddy Msgre Sramka znemoznili odposle-
chy v priibéhu navitévy Josipa Broze Tita v Ceskoslovensku.?*

Spory mezi zpravodajskymi sluzbami a Ministerstvem post pokracovaly
v celém pribéhu roku 1946. V ¢ervenci 1946 Reicin znovu pozadoval di-
sledné splnéni usneseni vlddy z ledna 1946. Opravnénost prevzeti zafizeni

344 ABS, f. 310, sign. 310-24-9, I-1946, Vynos MV ¢&. Z/S-3892-22/1-1946.

345 VUA-VHA, f. HS MNO, &. j. 7837, 1946, f. MNO, PK, Tésnopiseckd zprava z 25. schtize
UNS dne 11. prosince 1946 a z 26. schiize UNS dne 12. prosince 1946.
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umoznujici odposlech se snazil zdvodnit jeden z vedoucich c¢initeld HS
OBZ skpt. JUDr. Karel Vas tim, ze odposlouchévaci zafizeni vybudovala né-
meckd zpravodajska sluzba abwehr spolu s gestapem v prubéhu 2. svétové
valky a majetek po némecké armddé patii Ministerstvu ndrodni obrany, a je
tudiz neopravnéné uzivan Ministerstvem post.**° K dalsim argumentim pat-
tilo i zjisténi OBZ, Ze Ministerstvo post od dubna 1946 odposlouchévalo slu-
zebni hovory vojenské, hovory vojenskych davérnych stanic, hovory zpra-
vodajskych dustojniki, a dokonce hovory pfedsedy vlady a diplomatickych
osobnosti.®

Obranné zpravodajstvi v jeho snahdch podpoftil také Odbor pro politic-
ké zpravodajstvi MV a StB. Ve svém vynosu vyjadfil ndzor, Ze Ministerstvo
post provadi odposlechy organizované pfimo ministrem post Hélou, a z toho
divodu brani zpravodajskym orgdntim vstupovat do odposlechovych sini.
Nutnost provadéni odposlecht zpravodajskymi sluzbami byla zdivodiova-
na i argumentem, ze T. G. Masaryk natidil za prvni republiky odposlech asi
jednoho sta linek osob, na kterych mél zdjem, s jejichz vysledky se denné
seznamoval.*?

Na podzim roku 1946 se podaftilo zpravodajskym sluzbam prosadit jejich
pozadavky ohledné odposlechu osob, na nichz mély zdjem. Svédéi o tom i ob-
sah zdznamu ze sledovani distojnikt, ktefi se stali obétmi perzekuce bez-
prostfedné po tnoru 1948. Mnohé informace o jejich vyrocich a nazorech
z prubéhu roku 1947 ziskalo OBZ s nejvétsi pravdépodobnosti odposlechem
jejich telefonnich linek.%5*

Objektem stiznosti na nezdkonnosti v parlamentu, ve vladé i ve sdélova-
cich prostredcich se stale vice stdvalo obranné zpravodajstvi varmadé. Davody
stiznosti byly rtizné. Od pouzivani nezdkonnych metod v pribéhu vyslecht,
pfes neopravnéné zatykdni civilnich osob, az po zjistovani stranické ptislus-
nosti distojnikt a jejich bezdivodné sledovani, zatykani a vysetfovani. Po-
slanci nekomunistickych stran v parlamentu soustavné kritizovali skute¢nost,
ze HS OBZ i oblastni spravy OBZ u jednotlivych vojenskych oblasti véetné
jim podfizenych slozek tvori relativné samostatnou slozku, ktera neni podii-
zena velitelim danych stupiiti. Proto vydal naéelnik HS MNO gen. Boh. Bo-
cek vynos, na zakladé kterého byly jednotlivé slozky OBZ od 1. kvétna 1946
zatazeny jako 5. oddéleni stdbu jednotlivych velitelskych stupn.®** Hlavni
sprava OBZ se stala patym oddélenim HS MNO, oblastni spravy OBZ se staly
péatymi oddélenimi $tabt jednotlivych vojenskych oblasti atd. Oficidlné se
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prestalo pouzivat zkratky OBZ a novy nézev znél - organy vojenského zpra-
vodajstvi. Jednalo se vSak pouze o formélni opatieni. Na organizacni struk-
tufe, pisobnosti ani praktické ¢innosti OBZ se v nasledujicim obdobi nic
nezménilo.

Provedeni uvedené formalni zmény v postaveni jednotlivych slozek vo-
jenského obranného zpravodajstvi vyuzivalo jeho vedeni k odmitnuti celé
fady stiznosti, které obdrzel v nasledujicim obdobi ministr ndrodni obrany
bud cestou interpelaci z parlamentu, nebo i pisemné z riznych instituci
pfimo na ministerstvo. V odpovédi na nékolik interpelaci ohledné ¢innosti
OBZ, které nasledovaly po expozé ministra narodni obrany generéla Ludvika
Svobody ke stavu armady koncem roku 1946, odpovédél ministr v pisemném
vyjadieni z 27. bfezna 1947. V ném konstatuje, ze MNO pfisné zakdzalo orgd-
nam vojenského zpravodajstvi pfekracovat pravomoci a dédle prohlésil: ,Mu-
sim tedy zdiiraznit, Ze slozka OBZ jiz v armdde od 1. dubna 1946 neexistuje.**

Podobnym zptisobem odpovédél i Bedtich Reicin na stiznost, ze OBZ zfi-
zuje v prumyslovych zdvodech své duvérniky. ,Pokud jde o tvrzeni, Ze OBZ
zrizuje v jednotlivych primyslovych zdvodech diiverniky, konstatuji: Orgdny
OBZ neexistuji. Dnem 1. 5. 1946 byly zruseny vynosem NHS.“*

O dalsim rozsifovani pisobnosti OBZ v pribéhu roku 1946 svéd¢i mimo jiné
i porovnani dokumentt, které slozky OBZ zpracovavaly v roce 1945 a v pri-
béhu roku nésledujictho. Nejmarkantnéji se to projevovalo na obsahu a roz-
sahu souhrnnych zprdv o armadé. Hlavni sprava OBZ (pozdéji 5. oddéleni
HS MNO) je zpracovavala zhruba jednou mési¢né a podepisoval je osobné
Bedtich Reicin. V pribéhu roku 1945 a na poc¢atku roku 1946 slo o nékolika-
strankové materidly. Obsahovaly pouze urcité pravidelné se opakujici infor-
mace (situace v dtstojnickém sboru, vztah distojnika k vladnimu programu,
pomér mezi distojniky, ktefi plisobili na riznych frontach 2. svétové valky
a dustojniky pfedmnichovské armddy, ktefi neodesli do zahraniéi atd.).

Souhrnné zpravy zpracované v druhé poloviné roku 1946 byly znacné
rozsdhlé a zahrnovaly podrobné informace ze vSech oblasti Zivota armady.
Paradoxem je, Ze samotny obsah jednotlivych zprav dokazoval pouzivani ne-
zakonnych praktik touto tajnou sluzbou. Naptiklad Souhrnnd zprdva o armd-
dé datovand dnem 3. ¢ervna 1946 obsahuje fakta usvédcujici OBZ z pie-
kracovani pravomoci a z provddéni ¢innosti, jez byla pfedmétem mnohych
interpelaci nekomunistickych poslanct v parlamentu a které Ministerstvo
narodni obrany odmitlo jako neoprdvnéné. Slo naptiklad o praktiky pouzi-
vané obrannym zpravodajstvim pfi odstranovédni dastojnika a generdlt z vy-
sokych funkci, o zjistovani politické pfislusnosti distojniki a podobneé.*”

355 VUA-VHA, f. MNO, PK, &.j. 12551, 1947.
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Obranné zpravodajstvi v rozporu s platnymi pfedpisy zjistovalo politic-
kou piislusnost dustojnikit a generalti k jednotlivym politickym strandm
i presto, ze tuto skutecnost soustavné kritizovali ministfi a poslanci neko-
munistickych politickych stran ve vladé a v parlamentu a pozadovali dodr-
zovani platnych vojenskych fadt a pfedpist. Ve zminéné souhrnné zprave
je mimo jiné hodnocena tcast vojaku a dastojnikt na oslavach 1. méje 1946.
Tato ¢dst obsahuje pfesné pocty distojniki a vojakt podle ¢lenstvi v jednot-
livych politickych strandch, ktefi se oslav zicastnili. Na strané 8 je dokonce
uvedena tabulka s uvedenim pocta pfislusnikti armady (podle politickych
stran) na oslavach v deseti mistech 3. vojenské oblasti (Morava). Obranné
zpravodajstvi mélo podrobny piehled o clenstvi dustojniktl v politickych
strandch. Svéd¢i i o tom i konstatovani uvedené ve zpraveé: ,Na Moravé bylo
zjisteno nékolik pripadii, kdy diistojnici §li v priivodech strany socidlnédemo-
kratické, ac byli organizovdni ve strané ndrodnésocialistické.“**®

Ziskané informace vyuzivaly jednotlivé stupné OBZ ke zdtivodnéni svych
vyjadieni k feseni riznych problémt v armadé. Vedeni OBZ se podatilo
v rdmci armddy prosadit praxi, ze definitivni rozhodnuti téméf o ¢emkoliv
podléhalo posouzeni organy OBZ na daném stupni. V nékterych pripadech
dokonce OBZ prosadilo feseni, které bylo v rozporu se stanovisky prezidenta
republiky a ministra narodni obrany.

V 1été roku 1946 nabidla britskd vldda naturalizaci (moZnost udéleni
statniho obcanstvi a prestehovani do Velké Britanie) ¢eskoslovenskym let-
cum, ktefi ptisobili v RAF za 2. svétové valky déle nez Ctyfi a ptl roku a méli
za manzelky Anglicanky. S realizaci nabidky vyjadfil souhlas prezident
Edvard Benes i ministr ndrodni obrany general Ludvik Svoboda. Do 22. srp-
na 1946 se prihlasili sto Ctyfi letci. Naturalizace se neuskutecnila vzhledem
ke kategorickému nesouhlasu pplk. Bedficha Reicina - pfednosty 5. oddéle-
ni hlavniho §tabu.**

Na zédkladé analyzy archivnich dokumenti je mozno konstatovat, Ze se
komunistické strané podafilo do zacdtku roku 1946 plné ovlddnout zpra-
vodajské sluzby (vojenské i Ministerstva vnitra) a vytvorit si tim podminky
pro dali prohlubovani vlivu KSC i v ostatnich mocenskych slozkach statu
a v hospodarské sféfe. Poslednim krokem v tomto smyslu bylo jiz zminé-
né odstranéni gen. Josefa Bartika z funkce pfednosty Odboru pro politické
zpravodajstvi Z Ministerstva vnitra. Funkci pfednosty 2. oddéleni hlavniho
$tabu - zpravodajského vykondval dalsi z élentt KSC plk. gét. Karel Hanus.*®

357 VUA-VHA, f. Stét. taj. MNO, ¢. j. 51886/taj. zprav. 1946.
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V pribéhu roku 1946 se také StB stala i pfes kompetencni spory s ostat-
nimi bezpec¢nostnimi slozkami vyznamnym zdrojem informaci, které vedeni
KSC efektivné vyuzivalo k dalsimu prohlubovéani vlivu komunistii v Minister-
stvu vnitra. Nebezpeci StB pro demokraticky vyvoj ve stdté spocivalo mimo
jiné v tom, ze disponovala pravomocemi, jez mély zpravodajské slozky, ale
také pravomocemi pfislusniki SNB. Statni bezpecnost se postupneé stala ja-
kousi vykonnou slozkou zpravodajskych sluzeb. Podle jejich pokynt prova-
déla zatykdni, domovni prohlidky i vysetfovani osob. Podobnou tlohu plnily
také slozky SNB. Bylo tomu tak zejména v pfipadech zatc¢eni osob, u kterych
si zpravodajské sluzby nebyly jisty jejich provinénim. V ptipadé zatceni a po-
stizeni nevinnych osob nesli disledky pfislusnici StB a pfedevsim SNB, ktefi
zéakrok provadeéli. I to byl jeden z divodu urcité vzadjemné nevrazivosti riz-
nych bezpecnostnich slozek.

Pfedstavitelé nekomunistickych politickych stran ve vlade, v parlamentu,
ale i v bezpec¢nostnich slozkach méli k dispozici mnohé tdaje o nezdkonné
¢innosti tajnych sluzeb. Pfesto se jim v drtivé vétsiné pfipadti nepodatilo
zjednat napravu nebo dosahnout potrestdni téch, kdo se nezakonného jedna-
ni dopoustéli. Hlavnim divodem byla skutec¢nost, kterou ve svych pamétech
zminuje jeden z celnych predstaviteld narodnésocialistické strany v tomto
obdobf - tehdy ministr zahrani¢éniho obchodu Hubert Ripka. Za hlavni pro-
stfedek boje proti zneuzivani bezpecnostnich sloZzek komunisty povazoval
vyburcovédni vefejného minéni upozornovanim na zlofddy pachané témito
slozkami. Tento tkol se v8ak nedatilo plnit. K tomu uvadi: ,KdyZ jsme se vsak
snazili sezndmit verejnost se skutecnostmi, nardzeli jsme na dve prekdzky:
jednak ndm chybély presné tdaje, protoZe nasi informdtori terorizovani tota-
litnimi metodami komunistt se obdvali mluvit zcela oteviene, jednak v rukou
komunistii bylo i Ministerstvo informaci.“ A dale dodava: ,Mnoha policistiim
se tyto metody pricily, ale vahali ndm poskytnout podrobné informace v obavé
z trestu za vyzrazeni sluZebniho tajemstvi.“***

Uvedené obavy ptislusnikti bezpec¢nostnich slozek z trestt za idajné vy-
zrazeni stadtniho a sluzebniho tajemstvi OBZ, ZOB II a StB zdmeérneé vytvately
a posilovaly. Pfislusniky SNB, ale i ptislusniky jinych sloZek, véetné distoj-
nikd, rotmistra a vojakd, ,podezielych” z toho, Ze podavaji informace vedeni
nekomunistickych politickych stran, pfedvoldvali preventivné k vyslechum.
Prevazneé slo o doplnéni informaci o jejich ¢innosti za okupace nebo udaju
zjisténych bezpecnostnimi slozkami z archivnich materidla. V této souvis-
losti jim vyslychajici kladli i otdzky, ze kterych bylo zfejmé, Ze tyto slozky
sleduji jejich c¢innost. Tento postup praktikovalo OBZ i bezpecnostni sloz-
ky Ministerstva vnitra v celém nésledujicim obdobi.

361 RIPKA, H. Unorovd tragédie, s. 145.





