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STUDENTSKA MANZELSTVI

V POSTSTALINSKEM
DISKURZU: MEZI

VZAJEMNOU NAKLONNOSTI,
EKONOMICKOU NEZAVISLOSTI
A SPOLECENSKOU INTEGRACI

V breznu 1965 zverejnila redakce slovenského deniku pro mladez Smena pod
titulem ,,Manzelstvi na scesti?“ obsahly rozhovor s polskou sociolozkou Barbarou
Lobodzinskou o problematice studentskych svazkt. Lobodzifiska v tomto inter-
view upozornila, Ze odbornici se li§i v otazce, kdy a za jakych podminek by méli
mladi lidé uzavirat manzelstvi. Na otazku, jaké jsou predpoklady manzelstvi,
Lobodziniska odpovédéla, ze
»existuji nazory, hlavné u americkych sociologd, Ze neni vhodné
uzavirat manzelstvi v obdobi biologické zralosti, ale aZ v obdobi
vyspélosti spolecenské, kdyz uz maji mladi lidé promyslené nazory
na zivot, na svoji funkci ve spolec¢nosti [...] 1ékafi ale tvrdi, Ze je
vhodné uzavirat manZzelstvi drive, a to s ohledem na déti, protoZe
nazor sociologli, protoze starsi manzelé, ktefi maji takeé jisté vzdélani,
poskytuji lepsi podminky pro vychovu déti [...].*!

1 Interview s dr. Barbarou Lobodzinskou: Manzelstvo na scesti?, Smena 5. 3. 1965, s. 4.
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Pracovnice VarSavské univerzity Barbara Lobodzinska vyjadrila v rozhovoru
presvédceni, které s ni ve stejné dobé sdileli dalsi cesti, slovensti a polsti predsta-
vitelé a predstavitelky marxistické sociologie.? Experti se ve svém kritickém postoji
ke studentskym manzelstvim odvolavali jak na vysledky prvnich empirickych vy-
zkumt, které uskutecnili k problematice socialistické rodiny, tak na zavéry svych
zapadnich koleg, ktefi doporucovali mladym lidem a zvlasté studenttim odlozit
vstup do manzelstvi.? Na rozdil od 1ékarti a psychologn, ktefi povazovali za rozho-
dujici kritérium pro uzavieni siatku biologickou zralost, respektive emocionalni
naklonnost, zdiraznovali sociologové spolecenskou ,,vyspélost“ podminénou do-
sazenim urcitého vzdélani, pravidelnym prijmem a samostatnym bydlenim.

Navzdory pochopitelné argumentaci sociologti, ktera ziskala v oficialnim dis-
kurzu velky prostor, byli studenti a studentky vystaveni skrytému socialnimu tlaku,
podrizujicimu racionalni sociologicka doporuceni dlouholetym zvyklostem a ge-
neracni prislusnosti.# Studenti a studentky vice méné kopirovali chovani svych
vrstevnik a vrstevnic, kteri, v souladu se stranickou politikou podporujici sia-
te¢nost mladych lidi, uzavirali manzelstvi kratce po dovr$eni plnoletosti.> Pokud
Slo o studentky pochazejici z malych mést a venkova, umocriovala takovy trend
rodina a bezprostredni okoli, které ocekavalo, Ze se Zena provda v mladém véku.®
Se snatkem byl spojovan status dospélosti, ktery hral v predstavach mladych muzi
a zejména studentti dilezitou roli. Studentska manzelstvi mohla byt uzavirana také
z pragmatickych divodi, kviili pridéleni Zadouci pracovni umisténky, bydleni nebo
novomanzelské ptijéce.” Dalsi okolnosti prispivajici k uzavirani snatkd byly moralni
postoje vétsinové spolec¢nosti, ktera odmitala mimomanzelskou sexualitu: mladi
lidé povazovali siatek za moznost, jak praktikovat ,legalni pohlavni styk*“.® VSechny
uvedené faktory se podstatnym zpisobem podilely na brzkém vstupu do manzelstvi,
ktera se vSak z divodu ekonomické zavislosti studentti potykala s finanénimi a by-
tovymi obtiZemi. Vzhledem k zvysujicimu se poctu studujicich na vysokych Skolach
nebyly statni organy aZ do konce Sedesatych let schopny ani ochotny poskytnout

2 Oznaceni marxistickd sociologie pouzila v predmluvé k citované zpravé dr. Helena
Svarcova, CSc., ktera napsala, 7e ,vymanit nase predstavy o socialistické rodiné ze zajeti
avah, domnének, spekulaci a zboznych prani je pozadavek diktovany potrebami rozvoje
marxistické sociologie, ale i bezprostiedni praxe..“ Viz JIRI PROKOPEC, Mladi lidé
ve meésté, s. 3.

3 Lobodziniska publikovala k problematice mladych manzelstvi v roce 1963 knihu — viz
BARBARA LOBODZINSKA, Manowce matzeristwa i rodziny: Szkice obyczajowe,

Warszawa 1963. Dale viz Studentské manzelstvi, Student 28. 6. 1966, s. 1, 3.

4 P. JANOUSEK, Ten, ktery byl, s. 140. Dale viz PAVEL JURACEK, Denik (1959-1974), Praha
2003, S. 74, 108—109, 142—143, 154—155.

5 J. McLELLAN, Love in the Time, s. 54.

6 Niekolko slov k manzelstvam vysokoskolakov — Priiny stroskotavania, Nasa univerzita
duben 1958, s. 3.

7 Z. PINC, Byt ovddem, s. 64.

8 Interview s dr. Barbarou Eobodzifiskou, s. 4.
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studentskym manzelstvim dostate¢né socialni zabezpeceni, na které dosahli jejich
predchiidci v padesatych letech v ramci velkorysych stipendijnich programii.®

V této kapitole se budu zabyvat polskymi, Ceskymi a slovenskymi diskuzemi
o studentském manzelstvi, které v padesatych a Sedesatych letech vedli akademicti
pracovnici, komunisti¢ti ideologové, publicisté nebo mluvéi vysokoskolské mla-
dezZe.!® Na prikladé téchto diskuzi ukazuji, jakym zptisobem se v poststalinském
obdobi proménoval v oficialnim diskurzu vyznam manZelstvi. Prostfednictvim
strucného historického exkurzu predstavim ,,revolu¢ni“ lidové-demokratické zako-
nodarstvi z prelomu Ctyticatych a padesatych let, ve kterém manzelstvi, navzdory
marxistickym postulatim povazujicim je za instituci tfidniho atlaku a muzské
nadvlady, ziistalo oficidlné uznanou formou souziti muze a zeny. V tomto smyslu
bylo manzelstvi heteronormativni instituci, ktera zajisStovala mocenskou preva-
hu heterosexualnich partnerd. !* Dale také zminim, jak se projevil socialisticky
kapitoly spociva v analyze diskuzi o studentskych manZelstvich po XX., respekti-
ve XXII. sjezdu KSSS v roce 1961, na kterém Chruscov vyzdvihl dtilezZitost rodiny.

V této souvislosti mé zajima, z jakého dtivodu byly spolecné s ideologickymi
deklaracemi propagujicimi rodinu a vychovu k rodicovstvi publikovany stale casté-
jitaké tivahy, které kritizovaly mlada manZelstvi, zejména manzelstvi studentskych
pard. Studentské manzelstvi povazovali sice odbornici za spolecensky atypicky
jev, jeho vznik vSak nebylo mozné oddélovat od aktualnich spolecenskych trendi

9 Archiwum Akt Nowych (AAN), f. Komisja Ekonomiczna RN ZSP, sygn. 8/1, Protokol
z posiedzenia Komisji Lokalowo-Bytowej przy Radzie Naczelnej ZSP w dniu 28. I. 52 1.
10 Socialistické zakonodarstvi chapalo manzelstvi jako svazek muZe a Zeny a vylucovalo

z manzelstvi osoby stejného pohlavi. Vétsina stranickych funkcionart, odbornikii,
publicistii a studentti byla presvédcena, Ze objektivné existuji dvé biologicky rtizna
pohlavi, a bez ohledu na dekriminalizaci homosexualnich ¢inti mezi plnoletymi jedinci
marginalizovala partnerska souZiti, ktera této predstavé neodpovidala. Intimni Zivot osob
stejného pohlavi byl v Polsku dekriminalizovan jiZ v roce 1932, v Ceskoslovensku pak

v roce 1961. Socialistickd kazdodennost vSak vétsinou neodpovidala pravnim normam.
Viz napiiklad DAN HEALEY, Homosexual Desire in Revolutionary Russia: The Regulation

of Sexual and Gender Dissent, Chicago 2001, s. 9—10.

11 Jak jsem jiZ upozornil v tivodu prace, dobové prameny nerozliSovaly jedince muzského
nebo Zenského pohlavi, a muzsky rod tak zahrnoval i Zeny. Tato narativni strategie
explicitné ukazovala (a zaroven potvrzovala) dominantni postaveni heterosexualnich
muzi ve spole¢nosti. V textu jsem se k pohlavi historickych aktéri snazil prihliZet,
prestoze to nebylo z analytickych a stylistickych dtivodti vZzdy mozné. Pozorny Ctenar
si jisté v§imne, Ze nekorektni pouzivani muzského rodu podkopava v ¢estiné pohlavni
dichotomii a zahrnuje do manzelstvi osoby stejného (muzského) pohlavi. Zatimco
kontextudlni ¢teni umoziiuje ¢tenaitim a ¢tenairkam pochopit, Ze milence, snoubence,
partnery a manzele tvorili muz a Zena, protoze ve zkoumaném obdobi bylo manzelstvi
vyhrazeno osobam riizného pohlavi a registrované partnerstvi neprichdzelo v tvahu,
Ceska gramatika je v tomto ohledu daleko svobodomysInéjsi. Viz FRANZ SCHINDLER,
Zivot homosexudlnich mu#ii za socialismu, in: ,,Miluji tvory svého pohlavi: homosexualita
v déjindch a spolecnosti ceskych zemi, edd. P. Himl, J. Seidl, F. Schindler, Praha 2013, s. 272.
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a hodnotové orientace mladé generace. Siiatky uzavirané vysokoskolskymi studen-
ty a studentkami se odvijely od snatkového chovani mladych lidi a korespondova-
ly s vyznamem, ktery byl ve spole¢nosti manzelstvi prikladan. Pro porozumeéni
fenoménu studentskych manzelstvi, ktery se v ¢eském pripadé podle nékterych
odhadu tykal az ¢tvrtiny studentské populace, bude proto vhodné prihlédnout
k celkovému vyvoji diskuzi o manzelstvi.'2 Budu se zabyvat predevsim ,,kvalitativni“
strankou manzelstvi, tj. pojmy a jazykem, kterymi se o manzelstvi mluvilo a psalo
v tisku, ve vyzkumnych zpravach a stranickych dokumentech. Pokud by ¢tenare
zajimaly kvantitativni Gidaje a statistické vycisleni, odkazuji v poznamkach na praci
Jakuba Rakosnika, ktery na zakladé vysledki dobovych demografickych zkoumani
sledoval strukturalni zmény spojené s manzelstvim a rodinou."

Verejné diskuze o problémech mladych rodin a studentskych manzelstvich
iniciované marxistickymi odborniky interpretuji jako ,,destalinizaci“ osobniho
a intimniho Zivota, ktera vytvorila podminky pro vznik poststalinského idealu
manzelstvi: predpoklady pro manzelstvi se ve druhé poloviné padesatych a v pra-
béhu Sedesatych let lisily od predpokladti, které zdiraznoval stalinisticky diskurz.
Vyrovnavani se s ,,negativnim vlivem kultu osobnosti“ a ,,dogmatickym pristupem
k teoretickému dédictvi Marxe“ probihalo predevsim v jednotlivych oblastech so-
cialistické kazdodennosti.'* Kromé dil¢ich rozdilt souvisejicich s nerovhomérnym
pribéhem ,,destalinizace“ ve stfedni Evropé, na které v textu upozornim, lze tvrdit,
Ze predstavy spojované s poststalinskym manzelstvim se vice méné shodovaly.
Biologicka zralost a citova naklonnost prestaly byt dostacujicimi podminkami pro
uzavieni snatku a rozhodujicim kritériem se stala ekonomicka nezavislost. Teprve
vzajemna laska v kombinaci s materialnim zabezpecenim dokazala vytvorit vhodné
prostredi pro manzelsky Zivot.

Nicméné zasadni rozdil mezi polskym, ¢eskym a slovenskym pripadem spo-
¢ival ve vyznamu rodiny. Ve srovnani se svymi polskymi souputniky, vidéli cesti
a slovensti komunisté hlavni smysl manzelstvi v reprodukci a populac¢nim rtstu.
Zaroven se pro néj snazili vytvorit odpovidajici socialni zabezpeceni. V tomto ohle-
du byl pristup k manzelstvi prinejmensim v nejvétSich polskych méstech mno-
hem liberalnégjsi, se vSemi pozitivy i negativy, ktera to prinaselo. Zatimco mlada
a studentska manZelstvi byla v Ceskoslovensku na konci Sedesatych let objektem
verejného zajmu a mohla pocitat s minimalni, byt velmi nedokonalou a omezenou
organizovanou péci, v Polsku se musely studentské pary postarat samy o sebe:
spolehnout se mohly pouze na své schopnosti a vztahy s rodici.

12 Co pisu ini — Welt Studenten Nachrichten: Zenit sa, ¢i nezenit?, Nasa univerzita 9-10/1966, s. 3.

13 Srov. J. RAKOSNIK, Sovétizace socidlniho stdtu: lidove-demokraticky rezim a socidlni prava
obcanii v Ceskoslovensku, 1945-1960, Praha 2010, s. 155.

14 HELENA SVARCOVA, Populace: kli¢ k zdkonitostem lidské reprodukce, Praha 1966, s. 117.
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3.1 BUDOVATELSKY IDEAL MANZELSTVI

Jesté predtim, neZ budu analyzovat diskuze, které se v padesatych a Sedesatych le-
tech o manzelstvi vedly, kratce zminim, jakym zptisobem se proménovalo chapani
manzelstvi v Sovétském svazu. Sovétské pojeti v mnoha aspektech predznamena-
valo vyznam, ktery manzelstvi pfipisovali stfedoevropsti komunisté, at uz v me-
zivalecném obdobi, bezprostredné po skonceni druhé svétové valky nebo béhem
stalinismu. Podobné jako sovétsti revolucionari a revolucionarky, ktefi usilovali
o naplnéni komunistické utopie, také marxisté chapali socialistické manzelstvi
jako alternativu k burzoazné-kapitalistické moralce.’® V komunistickém a radikal-
né socialistickém tisku, v propagacnich brozurach nebo v divodovych zpravach
k nové schvalovanym zakontim byla opakovana marxisticka kritika kulturnich tra-
dic a socialniho utlaku pfi uzavirani manzelstvi, které mélo nahradit svobodné
rozhodnuti o volbé partnera, rovnost pohlavi v manzelstvi a usnadnéni rozvodu.'¢
Stredoevropsti komunisté se rovnéz shodovali se sovétskymi protéjsky v dirazu
na obcansky snatek a v usili oslabit pravomoc cirkve v rodinnych zalezZitostech."”
Pokud jde o rozdily mezi sovétskym kontextem a stfedoevropskou situaci,
tak ten zasadni spocival v (ne)nasledovani utopickych revoluénich vizi. Nazory
Leninovy intelektualni radikalni souputnice Alexandry Kollontajové, ktera odsoudi-
la manzelstvi jako ,,burZoazni“ instituci a navrhovala je zménit ve ,,volny“ vztah za-
lozeny na vzajemné naklonnosti a osobni pritazlivosti, byly pro stfedoevropské ko-
munisty neprijatelné, prestoze jeji spisy o lasce, rodiné a moralce byly ve dvacatych
letech preloZeny do polstiny i ¢estiny.!® Problémy nerovného postaveni, asymetrii
a hierarchii v manzelstvi, partnerského privlastnéni nebo racionalniho postoje
k Zarlivosti, kterymi se Kollontajova ve své politické a osvétové ¢innosti zabyvala,

15 DAVID L. HOFFMANN, Stalinist Values: The Cultural Norms of Soviet Modernity,
1917-1941, Ithaca — London 2003, s. 90—95.

16 RICHARD STITES, Revolutionary dreams: Utopian Vision and Experimental Life
in the Russian Revolution, New York — Oxford 1989, s. 2.

17 JAN C. BEHRENDS, Schwester, Freundin und Vorbild: Bilder der ,,sowjetischen

Frau“ im stalinistischen Polen und in der SBZ/DDR, in: Geschlechterbeziehungen
in Ostmitteleuropa nach dem Zweiten Weltkrieg: soziale Praxis und Konstruktionen
von Geschlechterbildern, ed. C. Kraft, Miinchen 2008, s. 60—64.

18 ALEKSANDRA M. KOLLONTA]J, Mitos¢ trzech pokoleri, Lwow 1929. TATAZ, Rodina
v Komunistickém stdté, Chicago 1920. TATAZ, Boj s prostituci, Chicago 1921. TATAZ,
Cestu okridlenému Erosu, Praha 1925.
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stalinisté neprijali a ponechali v hajemstvi manzelského paru.'® Vysoky pocet roz-
vodii, vyskyt takzvanych ,volnych“, Gfedné neregistrovanych manzelstvi, snaha
prostiednictvim snatku zménit stigma ,,tfidniho ptiivodu“ nebo zlepsit spolecenské
postaveni potomkii nebyly ve stiedoevropskych spolecnostech béhem stalinismu
rozsifeny v takové mife jako v sovétském Rusku ve dvacatych a tficatych letech.2?

Pro tplnost je tfeba dodat, Ze sovétska komunisticka inteligence sice prispéla
k Sifeni alternativnich forem souZiti muZe a Zeny, které nahrazovaly manzelstvi,
avSak v mnoha venkovskych oblastech, nemluvé o asijskych svazovych republi-
kach, nadale pretrvavaly predrevolu¢ni moralni predstavy. Vysadni postaveni rodi-
¢l manzela bylo zachovano, predmanzelska sexualita byla zakazovana, cizolozstvi,
rozvody a téky z manzelstvi byly trestany. 2! Toto zjiSténi ma velkou relevanci
zvlasté pro polsky a slovensky stalinismus, kterému se podarilo pouze omezené
proniknout do vesnickych spolecenstvi a zménit usporadani vztahd mezi jednot-
livymi rodinami. Americka historicka Beatrice Farnsworthova tvrdi, Ze podobny
Htradicionalisticky“ proud byl zastoupen také v bolSevické strané, ve které se prosa-
dil na prelomu dvacatych a tficatych let. Vysledkem jeho politického ptisobeni bylo
stalinistické ,, konzervativni“ zakonodarstvi, které postupné likvidovalo revoluc¢ni
,vydobytky“: rozvod byl znesnadnén a zenam bylo umoznéno, aby své ,volné“ sou-
Ziti nechaly na aradech dodatec¢né zapsat jako manzelstvi.??

Jak bylo uvedeno, Polska sjednocena délnicka strana (PZPR), podobné jako
KSC a KSS, navazovala po roce 1948 vice na sovétsky stalinismus neZ na libertin-
ské dédictvi Rijnové revoluce: alternativni a experimentalni zptisoby Zivota se
v polské spole¢nosti v padesatych letech prili§ neprosadily, nebo se omezovaly
na mista socialistické vystavby, jako byla Nova Hut. Podle americké historicky
Katherine Lebowové nachazela stalinisticka ideologie u mnoha Polaki pozitivni
odezvu mimo jiné proto, Ze se stranické vedeni spole¢né s regionalnimi a lokalnimi
funkcionari snaZilo nebo bylo nuceno pfihliZzet k dlouhodobym kulturnim tradi-
cim a mistnim zvyklostem.2® Pokud toto tvrzeni vztahneme na konkrétni pripad
manzelstvi, prestane byt vzhledem k vysoké autorité katolické cirkve v manzel-
skych a rodinnych otazkach prekvapivé, Ze polsti a slovensti stalinisté instituci
manzelstvi nejen respektovali, nybrz kritizovali kazdé souZziti muZe a Zeny, které
by manzelstvi obchazelo.?*

19 BEATRICE FARNSWORTH, Aleksandra Kollontai — Socialism, Feminism, and the Bolshevik
Revolution, Stanford 1980, s. 166—168.

20 S. FITZPATRICK, Everyday Stalinism — Ordinary Life in Extraordinary Times: Soviet Russia
in the 1930s, New York — Oxford 1999, s. 133, 140—143.

21 R. STITES, Revolutionary dreams, s. 5.

22 B. FARNSWORTH, Aleksandra Kollontai, s. 337—339.

23 K. LEBOW, Unfinished Utopia, s. 7.

24 AAN, f. Zarzad Gléwny Zwigzku Mlodziezy Polskiej (ZG ZMP), sygn. 451/V—145, Krajowa

Narada Aktywu Szkolnego ZMP, 19. 2. 1950, s. 14. Déle viz K. KOSINSKI, O nowg mentalnosc,
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Na prelomu roku 1949/1950 prijaly polsky Sejm a ceskoslovenské Narodni shro-
mazdéni nové zakony o rodiné, jejichz cilem byla stabilita rodiny a manzelstvi.?
Muz i Zena méli v manZelstvi rovna prava i stejny dil odpovédnosti za materialni
zabezpeceni manZelstvi a praci vdomacnosti. Pokud bylo prokazano, Ze existence
manzelstvi byla v rozporu se socialistickou moralkou a narusovala vychovu déti,
mohlo dojit k rozvodu.?¢ Novy zakon o rodiné, ktery vznikl jako vysledek spole¢né
¢innosti smiSené polsko-Ceskoslovenské komise pravnich experti, dokladal jak

,bratrskou spolupraci pfi tvorbé nového pravniho radu®, tak jedine¢nost stredoev-
ropské situace na konci Ctyricatych let. Na prikladé téchto zakont, jejichZ polska
i Ceskoslovenska verze se shodovala, lze sledovat podobnosti a rozdily v promé-
nach oficialniho vyznamu manzelstvi.?” PfestoZe minimalné pravni predpoklady
socialistického manzelstvi byly v polském i ceském, respektive slovenském pripadé
podobné, objevovaly se postupem doby, zejména v priibéhu Sedesatych let, v pol-
ském a Cesko-slovenském pristupu k manzelstvi stale vétsi odliSnosti.2®

Socialisticky ideal manzZelstvi nebyl pouhym ,,ideologickym balastem® nebo

,marxistickym natérem®, kterym by stalinisté a stalinistky maskovali své mocenské
zameéry a kryli pouzivani fyzického nasili. Pfedstavy o manzelstvi byly soucasti
komunistické utopie, ktera na pozadi historické zkuSenosti velké hospodarské
krize tricatych let, nastupu fasSismu v Evropé a nacistické okupace usilovala pro-
stfednictvim radikalni politické, ekonomické a kulturni transformace o odstra-
néni socialni nerovnosti, vyrovnani protikladnych zajmu a tfidnich antagonismd,
upevnéni spolecenské jednoty a konsenzu. V pripadé manzelstvi se také jednalo
o naplnéni osvicenského dédictvi rovnopravného vztahu mezi muZem a Zenou
uzavirajicimi ,,sfiatek z lasky“, ktery dlouhodobé tematizovala krasna literatura,
moralni filozofie a pedagogika.?® Socialistické manZelstvi mélo byt alternativou

s. 26—27. Srov. IVO MOZNY, Pro¢ tak snadno: nékteré rodinné diivody sametové revoluce,
Praha 1991, s. 17-18.

25 Shirka zdkonii republiky Ceskoslovenské, Praha 1949, s. 745-753.

26 MALGORZATA FIDELIS, Women, Communism, and Industrialization, s. 176—177. Dale viz
Rozhovor s poslankyni Dr. Z. Patschovou, zpravodajkou tstavné-pravniho vyboru, Viasta
29.12. 1949, s. 7.

27 Zprava vyboru tstavné-pravniho k vlidnimu navrhu zdkona (tisk 378) o pravu
rodinném (tisk 382), Stenograficky protokol z 37. schiize Narodniho shromdzdéni republiky
Ceskoslovenské ze dne 7. prosince 1949, http://www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/037schuz/
5037002.htm (posledni pristup 4. 10. 2014).

28 Zprava vyboru tstavné-pravniho k vlidnimi navrhu zakona (tisk 378) o pravu rodinném
(tisk 382), Stenograficky protokol z 37. schiize Narodniho shromdzdeni republiky
Ceskoslovenské ze dne 7. prosince 1949, http://www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/037schuz/
5037005.htm (posledni pristup 21. 4. 2015).

29 NIKLAS LUHMANN, Ldska jako vdsen: Paradigm lost, Praha 2002, s. 152—-159.

DANIELA TINKOVA, Télo, véda, stdt: zrozeni porodnice v osvicenské Evropé, Praha 2010,
s. 60—63. V. N. KOLBANOVSK]I]J, O komunistické mordlce, Praha 1951, s. 9.
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3. STUDENTSKA MANZELSTVI V POSTSTALINSKEM DISKURZU

k burZoaznim snatkim, které byly redukovany na ,kupeckou transakci spojujici
kapital bankovnich domti, primyslovych koncernti nebo obchodnich syndikati“.3°
Socialisticka spole¢nost méla vytvorit podminky pro rovnopravnost muze
a Zeny, ktefi neuzavirali siatek pod tlakem ,,soukromé-vlastnickych* a ,,majetko-
vych“ pomérd, nybrz na zakladé citové naklonnosti, aby dosahli osobniho Stésti.
V §ifeni téchto utopickych vizi se angazovali zejména predstavitelé a predstavi-
telky marxistické inteligence, ktefi se je snazili zprostredkovat Sirokym spolecen-
skym vrstvam. BEehem parlamentni rozpravy o novém rodinném zakoné napriklad
Ceskoslovenska poslankyné a zpravodajka tstavné-pravniho vyboru dr. Zderka
Patschova tvrdila, Ze ,,o¢ista“ manzelstvi a rodiny od vlivu ,,burZoaznich pred-
stav a feudalnich prezitk(i“ je nezbytnym predpokladem na cesté k socialismu.®
Patschova zdtraznovala, Ze manzelstvi uzavirané nikoliv na zakladé zistnych, ny-
brz citovych motivi bylo ,,hlubsim*“ a ,,moralnéjsim*“ svazkem.3? Jakkoliv majetek,
prestiz a status patfily mezi diivody, které stalinisté a stalinistky s oblibou davali
do souvislosti s ,,méstackym“ siatkem, neni pochyb, Ze tento topoi korespondoval
s manzelskou zkuSenosti mnoha Zen, které se provdaly v souladu s doporucenim
a pranim svych rodici ¢asto bez ohledu na vlastni city. Nic na tom neménil ani
fakt, Ze v fadé pripadii se mohlo jednat o Stastna a naplnéna manzelstvi. Jestlize
se ptame, jakym zplisobem dosahovala komunisticka politika a socialisticka dikta-
tura ve stfedni Evropé tak vysoké miry legitimity, méli bychom vzit v ivahu také
podobny typ verejné proslovenych normativnich a agitacnich prohlaseni, ktera
slibovala odstranit nerovné, podrizené a nespravedlivé vztahy v soukromém Zivoté.
V tomto smyslu byly zakony o rodiné z prelomu ¢tyticatych a padesatych let
20. stoleti chapany jako demokratizace mezilidskych a intimnich vztahd, ktera pri-
nasela fadovym obcaniim, zejména mladym lidem, moZnost svobodnéji rozhodovat
o svém manzelském i osobnim zivoté. Jestlize bylo manzelstvi ,,demokratizovano*
a ,modernizovano“, nebyl diivod, aby mladi lidé udrzovali milostné vztahy mimo
manzelstvi. Brzky vstup do manzZelstvi umoznilo sniZeni plnoletosti na osmnact let,
které tvorilo jedno z kli¢ovych ustanoveni novych zakoniki.?® Uzavieni manzelstvi
dale usnadnila jeho sekularizace: vzhledem k tomu, Ze cirkev a cirkevni pravo byly
spjaty s ,burZoaznimi poradky*, k jejichZ upevnéni adajné prispivaly, kritizovali
marxisté naboZenské ,,preZitky“ pri uzavirani manzelstvi. Pomérné obsirny ritual

30 O milosci, malzefistwie i rodzinie w spoleczenstwie socjalistycznym (I), Po Prostu
28. 2. 1952, s. 6. V. N. KOLBANOVSKIJ, Rodina v socialistické spolecnosti, Praha 1950, s. 4—9.
31 Zprava vyboru tstavné-pravniho k vladnimu navrhu zdkona (tisk 378) o pravu

rodinném (tisk 382), Stenograficky protokol z 37. schiize Narodniho shromdzdéni republiky
Ceskoslovenské ze dne 7. prosince 1949, http://www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/037schuz/
$037001.htm (posledni pristup 14. 1. 2015).

32 Zeny vitaji novy rodinny zakon, Viasta 22. 12. 1949, s. 2.

33 Pravni poradna: nové rodinné pravo, Vlasta 15. 12. 1949, s. 12. Dale viz Podminky uzavieni
platného manzelstvi, Vlasta 19. 1. 1950, s. 2.
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3.1 Budovatelsky idedl manzelstvi

cirkevniho sfiatku spojeny s pripravou na manzelstvi, ohlaskami v mistnim spo-
lecenstvi, zadosti o souhlas rodi¢di, prijetim svatosti a posvécenim byl nahrazen
jednoduchym a jednorazovym obradem vedenym zastupcem civilni moci.?* Podle
nového zakona byl pravné zavazny a uznatelny pouze obcansky snatek, ktery ,,zpe-
Cetil“ predstavitel vécné a mistné prisluSného taradu. Teprve poté mohli snoubenci
ve shodé s proklamovanou zasadou svobody svédomi pristoupit k uzavieni snatku
v souladu s pravidly svého naboZenského vyznani.*® ObCansky stiatek umozioval
snoubenciim uzavirat manzelstvi bez souhlasu zakonnych zastupcti.¢ Siiatek uza-
virany bez souhlasu a v nepritomnosti rodicti se mezi mladymi lidmi rychle Sifil
a podporoval snatecnost vysokoskolské mladeze.?”

GRAF 09
Pocet snoubenc, ktefi uzavreli snatek ve véku 20-24 let (na 1000 obyvatel Polska)*
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*Rocznik statystyczny, 1955—1970

34 Hovofime o novém rodinném pravu, Vlasta 12. 1. 1950, s. 2.

35 Zprava vyboru ustavné-pravniho, Stenograficky protokol z 37. schiize Narodniho
shromdzdéni republiky Ceskoslovenské ze dne 7. prosince 1949, http://www.psp.cz/
eknih/1948ns/stenprot/037schuz/s037002.htm (posledni pristup 14. 1. 2015).

36 G. M. SVERDLOV, ManZelstvi a rodina v SSSR, Praha 1951, s. 7.

37 Snatek bez souhlasu rodict byl uzaviran z rtiiznych diivodui, mohl byt vyrazem

,romantické lasky“, genera¢ni vzpoury, motivovan spolecenskymi ¢i praktickymi divody
branicimi v Gcasti rodi¢ti na obfadu, nutnosti urychlené vstoupit do manzelstvi kvtili
neocekavanému otéhotnéni, pridéleni atraktivni umisténky nebo bytu, popripadé
kombinaci uvedenych faktorti. Viz J. McLELLAN, Love in the Time, s. 22—56.



