V prosttedi filosoficky hledajici demokratické opozice proti komunistické
totalitni diktatufe v Ceskoslovensku prvni poloviny sedmdesatych let se
v mysleni ceského filosofa Jana Patocky zrodilo vysoce origindlni pojeti fi-
losofie politiky.

Myslenka o politickém, statnim celku jako pfirozeném ptavodnim svété
obc¢anského Zivota, jenz vytvaii rozhodujici pidu smyslu existence lidskych
individui a jejich domdcnosti, se viibec poprvé objevila v feckém kulturné-

-civiliza¢nim okruhu, kde odpovidala sdilené zkuSenosti, a zahy proto rovnéz
dospéla k vyslovné filosofické artikulaci.' Posuzujeme-li z uvedeného zor-
ného thlu pozdni zcela zasadni ivahy Jana Patocky o vzniku fecké filosofie
z politiky, filosofickém ukotveni smyslu existence zivota politického a o filo-
soficko-politickém smyslu nejzazsi moznosti, jak ze sebe sama utvaret indi-
vidudlni pfirozeny svét, je ziejmé, Ze jejich autor rozvadi a precizuje jedno
z ptivodnich krucidlnich témat filosofického mysleni. Tisniv4 situace obnovy
soustavneé eliminovaného svobodného obc¢anského prostoru komunistickou
totalitni diktaturou v obdobi vzniku Patockovy kone¢né formulace tématu fi-
losofie politiky v sedmdesatych letech jej tehdy vedla k vytiibené formulaéni
jednoznacnosti a vyhranénosti, adekvatné uchopujici viastni podstatu vztahu
megzi prirozenym svétem lidského Zivota, filosofil a politikou. Jeji vécnou nalé-
havost proto nelze nikterak relativizovat zna¢né dramatickymi, totalitnimi
dobovymi okolnostmi jejtho vzniku.

Patoc¢ktiv pozoruhodny a zcela zdsadni filosoficky vyklad genetické sou-
patticnosti filosofie a politiky v Kacirskych esejich o filosofii déjin jako konti-
nua dvou na sebe navazujicich udélosti, a to odkryti a uchopeni dvou novych,
na sebe navazujicich lidskych moznosti feckym civiliza¢nim vzmachem jako
moznosti politiky a filosofie v tomto ndvazném sledu, ma urcity predobraz
v upozornéni Wernera Jégera na vyznamnou podobnost mezi Solénovou

1 Srov. Aristotelés, Politika I, 1243a, ¥. 19—-29, S. 52—53.
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Eunomii a o néco pozdéjsimi Anaximandrovymi formulacemi, zachovanymi
ve zlomcich Ag a B1.2

Patockovo zobecnujici pojeti bytostného sepéti obou tehdy odkrytych
novych lidskych moznosti se vyslovné odvoldavd na interpretaci pasdze Aris-
totelovy Etiky Nikomachovy, rozlisujici tfi zdkladni moznosti svobodného
lidského zivota (pozivacnost, zivot politicky a zivot filosoficky)® u Hannah
Arendtové.* Silu myslitel¢iny interpretace Aristotelova rozvrhu moznosti lid-
ského zivota Patocka spatfuje v dirazu na fenomén politického Zivota jako
na vymaneéni z ,,zivotniho soukromi s jeho vazanosti k sebespotiebé zivota“,
jez zpusobuje, Ze ,,politicky Zivot je tim, co ¢lovéka pojednou stavi pied moz-
nost celku Zivota a zivota v celku, filosoficky zivot se ujima na tomto kmeni
arozvadi to, co je v ném zavinuto, uzavieno“.s

Patocka ve vykladovém piistupu Arendtové k Aristotelovi spatiuje za-
sadni podnét k filosofickému odvozeni poc¢atku déjin ve vlastnim, silném
puvodnim smyslu slova, zdpadniho svéta a svétovych déjin viibec: ,[...] dé-
jiny jsou tam, kde se Zivot stdva svobodnym a celym, kde buduje uvédomeéle
prostor pro rovnéz takovy svobodny, pouhou akceptaci se nevycerpavajici
Zivot, a kde v dtisledku otteseni ,malého* Zivotniho smyslu, ktery akceptace
v sobé nese, se odhodldva k novym pokustim osmyslit se sdm ve svétle toho,
jak se mu ukazuje byti svéta, do n€hoz je postaven“.® Patoc¢kova filosofie dé-
jin tedy spociva v takto uchopené filosofii politiky, kdy Jan Patocka piesné;ji
fenomenologicky vymezuje, dtirazné zobeciiuje, a tak radikdIné interpretacné
prohlubuje vyklad Aristotelova rozvrhu zZivota politického a filosofického, jak
jej podala Hannah Arendtova.

Patocka totiz vyslovné dospiva ke zjisténi, Ze soupatticnost zadpadniho
ducha a svétovych déjin znamend, Ze ,jsou spjaty ve svém vzniku: [...] je to
oti'es zivota pouze akceptovaného a jeho jistot, spolu s tim novych moznosti
Zivota v této otfesenosti, tj. filosofie. Tim vsak, Ze filosofie a duch polis spolu
uzce souvisi tak, ze duch polis posléze ptezivd ustavicné v podobé filosofie,
ma toto partikuldrni déni, vznik polis, univerzalni vyznam.“” Univerzalnim
dtisledkem a vyznamem feckého objevu politiky, Zivota politického jako nové
lidské moznosti je tedy duch zdpadu vyjadreny v nasledném, navazné souvi-
sejicim objevu lidské moznosti filosofie, Zivota filosofického.

2 Srov. Werner Jaeger, Paideia. Die Formung des griechischen Menschen 1, Berlin 1959,
s. 187-189, 192—201, 216—220.

3 Srov. Aristotelés, Etika Nikomachova, . 1095b-1096, s. 5-6.

4 Srov. Hannah Arendt, The Human Condition, Chicago 1958, passim; Jan Patocka, Ka-
cii'ské eseje o filosofii déjin, Praha 1990, s. 54-55.

5 Srov. tamtéz, s. 55.

6 Tamtéz.

7 Tamtéz, s. 55-56.
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Jan Patocka svou radikdlni interpretaci feckého objevu politiky jako nové
lidské moznosti rovnéz opira o vyklad prafilosofickych poznatk, jez odkryl
Hérakleitos. A méa v prvni fadé na mysli Hérakleitem zminovany bozsky za-
kon, jimz jako tim, co je spolecné, jsou Ziveny vSechny lidské zdkony.® Jak
Patocka zjistuje, tim spolecnym je POLEMOS - svér jako spole¢ny zdklad
politiky, jenz ,spojuje soupetici strany, nejenze stoji nad nimi, nybrz v ném
jsou zajedno. V ném se vytvari jedna, jednotnd moc a viile, z ného jediného
rostou vSecky zdkony a tstavy, at jakkoli rozdilné.“® Svou povahou zdkono-
darny fenomén a princip ob¢anského, politického svaru je prave touto svou
povahou, podstatou, jak Patocka upozornuje, védénim, racionalitou, a to
v silném, radikalnim smyslu slova, tedy védénim jako myslenim, nahlédnu-
tim filosofickym. Je tomu tak proto, Ze ,,jediné v tomto tonifikujicim sporu je
zivot, ktery opravdu vidi do povahy véci“.” Takto Patocka vyklada Héraklei-
tovo troji soubézné a souznacné urceni toho, co je spolecné jako POLEMOS,"
FRONESIS® a jako jeden bozsky zékon.™

Odtud Patocka pro souvislost politiky a filosofie opravnéné vyvozuje, Ze
v dile filosofa se shromazduje urceni svobodného obcanského, tj. politického
Zivota a zdroven osvétluje prislusny Hérakleitiv vyrok. Nejvétsi ctnosti je
tedy filosofickd moudrost, jez tika, ,,co je odhaleno“ a déla to, ,,Cemu je tak
porozuméno vV jeho bytostné povaze“.* To znamena, Ze filosofie a politika jsou
bytostné neodlucitelné fenomény. Nestadi totiz jen tikat, co je odhaleno, nybrz
i takto bytostné poznané a fec¢ené dtisledné ¢init. Jan Patocka tak v Héraklei-
tovi implicitné vykazuje zcela zasadni nezbytnost cesty platonského navratu
do jeskyné jako pfirozeného dusledku filosofického poznani v podobé vetej-
ného obcanského jednani.

A nejen to, nejde totiZ jen o nezbytnost spravedlivého jednani, jez je
v Platénové liceni filosofickou osvétou dosud nemoudrych. Samotna zkuSe-
nost s tim, co je véemu spolecné, jak to vyjadruje filosofie, je totiZ v Patockove
dtisledném nahlédnuti moznd jen v podobé jednani v ¢asoprostoru politiky
jako svobody: ,,S timto jednim moudrym se vSak setkdva clovék jen tehdy,
kdyz sdm jednd, kond své ¢iny v tom povétii svobody, které davd zakon obce,

8 Srov. Hermann Diels — Walter Kranz (eds.), Die Fragmente der Vorsokratiker 1, Berlin
1966, Hérakleitos, B 114, s. 78; Patocka, Kacirské eseje, s. 56.
9 Patocka, Kacir'ské eseje, s. 56.
10 Tamtéz.
11 Srov. Diels — Kranz (eds.), Die Fragmente 1, Hérakleitos, B 80, s. 73-74.
12 Srov. tamtéZz, Hérakleitos, B 113, s. 78.
13 Srov. tamtéz, Hérakleitos, B 114, s. 78.
14 Srov. Patocka, KaciFské eseje, s. 57; Diels — Kranz (eds.), Die Fragmente 1, Hérakleitos,
B112,s. 77.
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ktery se vyzivil z jednoho bozského, jehoZ jméno je POLEMOS.“s Takové
jsou zaveéry, které Patocka vyvozuje z nahlédnuti, jez u Hérakleita zietelné
ukazuje, ze POLEMOS nejen vytvaii obec, nybrz je zaroven pranahlédnutim,
,které umoznuje filosofii“.’* Pato¢kou vyslovné obnovené zaklddajici nahléd-
nuti Zapadu, jez je nahlédnutim principialné dvojjediné nové lidské moznosti
fenomént politiky a filosofie jako bytostné spjatych vyrazt jednoho bozského
zékona, takto s vyslovnym odvoldnim na Hérakleitovo mysleni obraci pozor-
nost na svétodéjny vyznam tehdy vzniklého, zcela nového ptirozeného svéta
¢lovéka, na ,,novy zptisob byti ¢lovéka — moznd ten jediny, ktery v bouti svéta
poskytuje nadéji: jednotu otfesenych, ale neohrozenych.

Tak Hérakleitos spattfuje jednotu a spole¢ny ptivod obce a filosofie.“”

Politikou a filosofii ustaveny lidsky ptirozeny svét svobody par excellence je
v Patockoveé nahlédnuti poédtkem déjin. Déjiny ve vlastnim smyslu tohoto slova
tedy mohou podle Pato¢kova zjisténi vzniknout jediné ptisobenim ARETE, jez
je ,vytecnosti clovéka, ktery nezije jiz pouze pro Zivot, buduje prostor pro své
uplatnéni tak, ze vidi do povahy véci a jedna ve shodé s ni“.™® Lidské uplatnéni
podle nahlédnuti povahy jsoucen a v souladu s ni je vystavbou statu (obce)
podle zakona univerza. Tim je POLEMOS. Zit ptirozeny svét uskute¢tiovani
ARETE, ale pravé tak znamen4, Ze ¢lovék , i1k to, co spati-uje jako odhalujici
se [jemu coby — MB] svobodnému, nekrytému a neohrozenému cloveéku (fi-
losofie)“.* Touto udalosti soupatii¢ného zrodu politiky a filosofie kondi, jak
Patocka vyslovné podotyka, predd€jinny zivot a zacinaji déjiny.>°

Tak se v pohybu ukazuje, rozkryva a bytostné nekryté vydava vsanc okoli
i sobé novy, a to déjinny svét politicko-filosofického rdzu, svét jako prirozeny
svet Zivota nahlédnuti a jemu odpovidajiciho jedndni, tedy prirozeny svét svo-
body. Patockova filosofie jako fenomenologicka ontologie se tim vyslovné
stava ontologii prirozeného svéta déjinnosti, jez vznikd genetickou ndvaznosti
objeveného fenoménu politiky a filosofie. Clovék se tak ukazuje, a tedy realizuje
jakovyslovny ontologicky element univerza. U zrodu tohoto radikalniho obratu
lidstvi pak v Patockové nahlédnuti zietelné stoji objev fenoménu politiky jako
nové lidské moznosti. Tuto zjevné klicovou skutec¢nost a souvislost presvéd-
¢ivé doklada ustiedni postaveni fenoménu prava a spravedlnosti v mysleni
feckych prafilosoft.>

15 Patocka, Kacirské eseje, s. 57.

16 Srov. tamtéz.

17 Tamtéz, s. 57-58.

18 Tamtéz, s. 58.

19 Tamtéz.

20 Srov. tamtéz.

21 Srov. napf. Diels — Kranz (eds.), Die Fragmente 1, Anaximandros, A9 a B 1, s. 13; Héra-
kleitos, B 28, B 80, B 23, B 102, B 94, s. 66, 73-74, 66, 76 a 75; Parmenides, B 1, s. 113-115.
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